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Tomme klimalofter afslgrer

derige landes dobb

eltmoral

INTERNATIONAL
KOMMENTAR
Javati Ghosh .

ange rundt om i verden ser

allerede FNs klimakonference

(COP26) i Glasgow som en

skuffelse. Det er en massiv

underdrivelse. De globale ledere

-is@ride hgjtudviklede lande -
har stadig ikke forstaet omfanget af kli-
maudfordringerne. Selvom de anerkender i
deres taler, at det er alvorligt og haster,
falger de for det meste kortsigtede nationale
interesser og kommer med bekvemt fierne
lefter om »nuludledninge«uden at forpligte
sig klart til at handle her og nu.

Hvad vaerre er, at erkleringerne fra
mange af de rige landes ledere 1 Glasgow star
imodstrid med deres faktiske klimastrategi-
er og med, hvad de siger i andre sammen-
haenge. S3 mens G7-landenes ledere pa
topmedet kom med utilstreekkelige grenne
forpligtelser flere artier ud i fremtiden,
havde de samtidig travlt med at tillade og
muliggare flere investeringer i fossile
braendstoffer, som pa mellemlangt sigt vil
fore til @get produktion og udledning af driv-
husgasser.

- Kunne vi for eksempel bede USAs sande
regering sta frem og gere sig geeldende? I sin
nylige tale i Glasgow sagde praesident Joe
Biden, at »som vi ser de nuvaerende udsving
i energipriserne, ma vi, fremfor at se det som
en anledning til at drosle ned for vores mal
om ren energi, betragte det som en opfor-
dring til handling«. Og videre: »De hgje
energipriser forstaerker kun det akutte
behov for at finde bredere energikilder,
satte ekstra ind pd brug af ren energi og tage
lovende nye teknologier inden for ren energi
til 0s.« 7 = :

Men bare tre dage senere havdede
Biden-administrationen, at OPEC+ truer ver-
dens gkonomiske genopretning ved ikke at
@ge olieproduktionen. Endda advarede man
om, at USA er parat til at tage »alle midler«i
brug for at seenke priserne pa braendstof.

Det er et af de mest &benlyse eksempler
pa klimahykleri, viiden senere tid har set
fra en leder af et rigt land. Men det er absolut
ikke det eneste. Og denne dobbeltmoral gal-
der ogsé forlebet pa selve COP26, hvor
udviklingslandenes forhandlere tydeligt har
merket, at de rige landes holdninger pa
meder bag lukkede dere har veeret ret
forskellige fra deres offentlige udmeldinger.

De rige lande, som til dato stér for den
sterste andel af de globale CO2-udledninger,
smgler i forhold til mangeérige forpligtelser
til at hjeelpe udviklingslandene med
klimafinansiering. De stritter ogsd imod
forslag om en definition, som ville forhindre
demi at snyde med, hvad der regnes for
klimafinansiering. Og de behandler stadig’
tilpasning til klimaforandringer som en
separat sag og naegter at stille finansiering til
radighed for at undga, minimere og hindte-

:Samtidig erde ﬁge landes lofter om overforsel af gren teknologi blevet til ren retorik. De hejtudviklede landes regeringér har ladt deres

nationale virksomheder klamre sig til intellektuelle rettigheder, som blokerer for at dele kritisk viden om afbgdning af og tilpasning til
klimaforandringer,« skriver Jayati Ghosh. Her er det statsminister Mette Frederiksen under et besgg hos Indiens prasident Ram Nath
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re de tab og skader, som klimaforandringer-

ne paferer de veerst ramte lande. :
De erklerede lofter pa COP26 afslerer

ogsa de rige landes dobbeltmoral. En gruppe

-pa 20 lande inklusive USA har lovet at

stoppe al offentlig finansiering af »ufor-
mindskede«fossile braendstofprojekter, isaer
vedregrende kul, inden udgangen af 2022.
Men forbuddet geelder kun internationale
projekter ogikke nationale. Mest vaesentligt
afviste USA og flere andre lande at slutte sig
til de 23 lande, der separat har lovet at
stoppe alle nye kulprojekter inden for deres
greenser og udfase den eksisterende
kulinfrastruktur. :

Men selv hvis der var afgivet staerkere
lofter i Glasgow, starisar de rige landes
regeringer med et betydeligt trovaerdigheds-
problem. De er tidligere kommet med for
mange tomme klimalwefter og har undermi-
neret hensynet til udviklingslande, der ikke
har bidraget synderligt til klimaforandrin-
ger. De rige lande har afgivet forpligtelser
om at reducere udledningen, som de ikke
har holdt. Og de erl@bet fra deres lafter til
udviklingslandene, ikke bare om klimafi-
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Problemet er,

at magtfulde
eIerVSInteresser er
viklet tyceligt ind i de
politiske ledelser.

nansiering, men ogséd udveksling af teknolo- .

Loftet om klimafinansiering er nu 12 ar
gammelt. PA COP15 i Kebenhavn lovede de
rige lande at stille 100 milliarder dollar om
aret til rtidighed til udviklingslandene, og
Parisaftalen fra 2015 fastslog, at alle
udviklingslande ma fa adgang til disse
midler. Belgbet er trivielt i forhold til
udviklingslandenes behov, der lgber op i
billioner af dollar, og er det ogsa i forhold til
de enorme summer, som de rige lande har
brugt pa at hj=elpe deres gkonomier gennem
coronapandemien.

Gmh retoi‘ik

Men de hegjtudviklede lande har ikke holdt

" selv dette relativt beskedne lgfte. 1 2019 var

den samlede klimafinansiering til udvik-
lingslande pa under 80 milliarder dollar, ogi
gennemsnit er der siden 2013 kun givet 67
milliarder dollar om éret. Selv det belsb

overdriver massivtiforhold til den faktiske -

pengestrem til udviklingslandenes regerin-
ger, for den bilaterale offentlige klimafinan-
siering (der skulle vaeret ydet til udviklings-
lande ifplge Parisaftalen) har i snit ligget pa
under 27 milliarder dollar om aret. Resten er
kommet fra multilaterale institutioner - her-
under udviklingsbanker og private finansie-
ringskilder, som de rige landes regeringer
har forsegt at tage seren for at mobilisere.
Over for dette ynkelige belob anslds de
globale tilskud til fossile breendstoffer at
have ligget pa omkring 555 milliarder dollar
om aret fra 2017 til 2019.

Samtidig er de rige landes lefter om
overfarsel af gron teknologi blevet til ren
retorik. De hgjtudviklede landes regeringer
harladt deres nationale virksomheder

klamre sig til intellektuelle rettigheder, der®
blokerer for at dele kritisk viden om afbed-
ning af og tilpasning til klimaforandringer.
Nar lande som Kina og Indien har forspgt at
opbygge deres egne sektorer for vedvarende
energi, har iszer USA indbragt klager for
Verdenshandelsorganisationen, WTQ.

Denne kortsigtede strategi gavneri sidste
ende ingen, heller ikke de virksomheder,
hvis umiddelbare gkonomiske interesser
den tjener, fordi strategien optrapper
pdelzeggelsen af vores planet og naturens
haevn over, hvad der nu ligner en uendelig
stupid menneskehed. De studenter og
aktivister, der i Glasgow har protesteret
imod de rige landes naersynede tilgang, er
vigtige, men de er langtfra nok til at tvinge
regeringerne til at skifte kurs.

Problemet er, at magtfulde erhvervsinte-
resser er viklet tydeligt ind i de politiske
ledelser. Folk over hele verden, ogisar pa
den nordlige halvkugle, mi nu insistere
meget mere hejlydt pd meningsfyldt .
klimahandling og en reel @ndring af den
gkonomiske strategi, som raekker langt ud
over de enkelte landes graenser. Kun sadan
kan vi stoppe de rige landes grenne hykleri
og redde hinanden.
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